
Про затвердження результатів
рейтингового оцінювання

науково-педагогічних
працівників, кафедр, 

факультетів університету

Відділ забезпечення якості освіти

ДоповідачДоповідач: : керівницякерівниця відділувідділу
забезпеченнязабезпечення якостіякості освітиосвіти
БистрянцеваБистрянцева АА..ММ..



Відділ забезпечення якості освіти

Процедура рейтингового оцінювання

Наказ
від 27.04.2020 

№ 390-Д

Формування
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рейтингів НПП, кафедр, 
факультетів

Перевірка та підтвердження
достовірності поданих та

внесених до рейтингів даних
відповідальними відділами

Подання та перегляд
апеляційних заяв

Засідання
рейтингової комісії та

затвердження
рейтингів

11 підрозділів університету
- Наукова бібліотека
- Навчальний відділ
- Гуманітарний відділ
- Відділ забезпечення якості освіти
- Навчально-методичний відділ
- Відділ аспірантури та докторантури
- Відділ з питань інтелектуальної власності
- Відділ по роботі з обдарованою молоддю
- Відділ міжнародних ініціатив та проєктної діяльності
- Центр довузівської підготовки та роботи з іноземними громадянами
- Відділ забезпечення академічно-інформаційно-комунікаційної інфраструктури

Одна апеляційна
заява



Загальні для всіх пунктів
- Зібрані дані про діяльність НПП за весь період роботи, а не лише за 2017-2019 рр.
- Повністю або частково відсутня інформація у стовпчику Індикатори вимірювання
- Надані некоректні покликання на підтверджуючі документи
Пункт 1
- Представлені публікації, які ще не проіндексовані у наукометричних базах
Пункт 2
- Не виключені самоцитування для Scopus та WoS
Пункт 3, 7
- Журнал отримав категорію «Б» пізніше дати публікації, зазначеної НПП, або не
отримав категорію «Б»
Пункт 4
- Включені види видань, які не відносяться до зазначених у пункті
- Обсяг монографії менше 1 друк. аркуша
- Не врахована кількість авторів для видань у співавторстві
Пункт 6
- Враховані бали для ініціативних науково-дослідних тем кафедри, які не мають
фінансування.
Пункт 14, 15
- Надана інформація про міжнародні заходи, які проведені в межах України
- Відсутній наказ по ХДУ та інформація про відрядження.
Пункт 16
- Інформація надана фахівцями, хто викладає профільні філологічні дисципліни
іноземною мовою
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Найбільш розповсюджені причини зміни кількості балів у рейтингах
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Професори

61 НПП

Учасники процесу рейтингового оцінювання

Доценти, НПП з
науковим ступенем

261 НПП

НПП без
наукового ступеня

67 НПП

Загальна кількість – 389 НПП

3,3%3,3% 7,7%7,7% 40,3%40,3%

Полторацький М.Ю. 

Бистрянцева А.М.

Ходосовцев О.Є.
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45 кафедр

Учасники процесу рейтингового оцінювання

11 факультетів
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Учасники процесу рейтингового оцінювання

КафедраКафедра ботанікиботаніки

ФакультетФакультет біологіїбіології,,
географіїгеографії іі екологіїекології

2329,78
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Професори – ТОП 10%
1. Ходосовцев Олександр Євгенович – 3285 балів
2. Мойсієнко Іван Іванович – 3123,5 балів
3. Кобець Віталій Миколайович – 1358 балів
4. Песчаненко Володимир Сергійович – 1343 бали
5. Львов Михайло Сергійович – 1195 балів
6. Бойко Михайло Федосійович – 1186 балів

Професори – ТОП 30%

16,7%

16,7%

5,6%

5,6%

27,8%

27,8%
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Доценти, НПП з науковим ступенем – ТОП 10%
1. Бистрянцева Анастасія Миколаївна – 999 балів
2. Кравцов Геннадій Михайлович – 812,5 балів
3. Вінник Максим Олександрович – 676,5 балів
4. Осипова Наталія Володимирівна – 670,5 балів
5. Шалар Олег Григорович – 595 балів
6. Стрикаленко Євгеній Андрійович – 584 бали
7. Валько Наталія Валеріївна – 503,5 балів
8. Пришва Олесь Борисович – 443 бали
9. Кушнір Наталія Олександрівна – 416,5 балів
10. Жосан Ігор Анатолійович – 414,5 балів
11. Коткова Віра Володимирівна – 402 бали
12. Бесчасний Сергій Павлович – 391,5 балів
13. Давидов Олексій Віталійович – 381,5 балів
14. Чмут Анна Володимирівна – 359,5 балів
15. Андрєєва Регіна Ігорівна – 358,5 балів
16. Макаренко Сергій Миколайович – 345,5 балів
17. Гасюк Олена Миколаївна – 338 балів
18. Івашина Юрій Кирилович – 332 бали
19. Гнєдкова Ольга Олександрівна – 330,5 балів
20. Якимчук Дмитро Михайлович – 322 бали
21. Саган Олена Валеріївна – 315 балів
22. Іванищук Світлана Миколаївна – 266 балів
23. Молікевич Роман Сергійович – 257,5 балів
24. Самчинська Ярослава Борисівна – 252 бали
25. Вейцбліт Олександр Йосипович – 236 балів
26. Сараненко Інна Іванівна – 220 балів
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Доценти, НПП з науковим ступенем – ТОП 30%

2,5%

17,7%

Заг. кафедри; 2
3,8%

21,5%

7,6%3,8%

10,1%

10,1%

10,1%

5,1%

6,3%



НПП без наукового ступеня – ТОП 10%
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НПП без наукового ступеня – ТОП 30%

1. Полторацький Максим Юрійович – 569 балів
2. Гавриленко Любов Миколаївна – 403 бали
3. Лисенко Олена Миколаївна – 278,5 балів
4. Захарова Марина Ярославівна – 265 балів
5. Черненко Ірина Євгенівна – 215,5 балів
6. Нападовська Ганна Юріївна – 195 балів
7. Козловський Євген Олегович – 185,5 балів

10%

10%

10%

10%

5%

5%

5%

15%

30%
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Проєкт рішення
1. Затвердити:
1) індивідуальні підсумкові рейтинги за групою «Професори»;
2) індивідуальні підсумкові рейтинги за групою «Доценти, НПП з науковим

ступенем»;
3) індивідуальні підсумкові рейтинги за групою «НПП без наукового ступеня»;
4) підсумковий рейтинг кафедр університету;
5) підсумковий рейтинг факультетів університету.

2. Керівниці відділу забезпечення якості освіти Бистрянцевій А.М. 
забезпечити оприлюднення підсумкових рейтингів за категоріями учасників. 

3. До 15 жовтня 2020 року надати до відділу забезпечення якості освіти
пропозиції щодо змін і доповнень до Положення про систему рейтингового
оцінювання науково-педагогічних працівників, кафедр і факультетів
Херсонського державного університету за наданою формою.

4. Затвердити зміни і доповнення до Положення про систему рейтингового
оцінювання науково-педагогічних працівників, кафедр і факультетів
Херсонського державного університету на вченій раді Херсонського державного
університету у жовтні 2020 року.  
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Дякую за увагу!


